Das Unterhachinger

Geothermie-Projekt liefert Griin-
wald Verluste und weitere Kosten

Die beschonigende Darstellung tiber den Jah-
resabschluss 2017 der beiden Geothermie-Ge-
sellschaften, Erdwarme Griinwald und der Un-
terhachinger Produktionsgesellschaft in der letz-
ten Geothermie-Sitzung und die gemeinsame
Pressemitteilung mag nichts Negatives vermu-

—ten. Ein Verlust von tber € 8,1 Mio. beim Unter-
nachinger Geothermie-Unternehmen, das die
Gemeinde Griinwald ber die EWG Ende 2017
mit 95% nahezu ganz Gbernommen hat, bedarf
einer naheren Betrachtung.

Bilanzen bestehen aus Aktiva und Passiva und
zeigen, was mit dem eingesetzten Kapital unter-
nommen wird. Das Ergebnis aus Einnahmen und
Ausgaben gebildet, filhrt bei Einnahmeniiber-
schuss zu einem Gewinn, bei Unterdeckung zu
einem Verlust. Abschreibungen schmalern den
Gewinn bzw. erhéhen den Verlust.

Jahresverlust von € 8,1 Mio. bei € 4,6 Mio.
Abschreibungen
In der Bilanz 2017 hatte die Unterhachinger Pro-
duktionsgesellschaft im liquiden Bereich eine
Finanzllicke von fast € 3,5 Mio. zu verzeichnen,
weil die Stilllegung des Kalina-Kraftwerkes mit €
4,6 Mio. fur immer abgeschrieben werden muss-
te. Auf der Passiv-Seite war das Fremdkapital
um € 2,3 Mio. auf € 8,0 Mio. gestiegen. Grund
dafiir war der Anstieg von Verbindlichkeiten ge-
__geniiber der Gesellschafterin oder in anderen
Norten die ,rettende Finanzspritze® aus Griin-
wald. Ohne sie ware die Gesellschaft zahlungs-
unfihig geworden, da sich Unterhaching finanzi-
ell auBerstande sah, weiteres Kapital einzubrin-
gen. Hohe Betriebskosten hatten das Ergebnis
gedriickt: so stiegen die betrieblichen Aufwen-
dungen durch groBe Reparaturen von € 2,5 Mio.
auf fast € 5,0 Mio. an. Bei gleichzeitig gesunke-
nen Umsatzerldsen von € 5,8 Mio. (Vorjahr € 7,2
Mio.) verblieb zum 31.12.2017 ein Verlust von
liber € 8,1 Mio.
»Mit gefangen, mit gehangen*
Das Beteiligungsprojekt Unterhaching-Griin-
wald bleibt aus finanzieller Sicht bisher ein Flop.
Griinwald investierte 2013 rund € 23,5 Mio. flr
die Erstbeteiligung, in ein Unternehmen, dessen
Kalina-Technik von Anfang groBe Schwierigkei-
ten bereitete, wie es offentlich hinlanglich be-
kannt war. Deshalb votierten die PBG-Gemein-
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derate und die anderen klei-
nen Fraktionen gegen den
Erwerb. Trotz der Kalina-
Technik wollte die CSU-Frak-

_tion auf Empfehlung von Blrgermeister und der

EWG-Geschaftsfihrung die 50%-Beteiligung an
der Unterhachinger Geothermie. Um eine Pleite
des Kooperationsprojektes wegen der techni-

'schen Ausfalle abzuwenden, entschied sich man

sich Ende 2017 notgedrungen fiir die 95%-Uber-
nahme des Unternehmens.

Unterhaching entledigt sich der Risiken

Aus der Sicht von Unterhaching war dieses Vor-
gehen clever: In den Bau der Verbundleitung
Griinwald-Unterhaching hatte Grinwald 2012
rund € 8 Mio. investiert, um den Austausch von
Warme gegenseitig zu sichern. Mit dem Koope-
rationsvertrag sicherte sich die Gemeinde Un-
terhaching die Versorgung mit einem moderaten
Warmetarif ohne Baukostenbeteiligung. Im
zweiten Schritt gelang ihr die Entschuldung
durch die Beteiligung Grinwalds und drittens
der Rickzug aus dem riskanten Geother-
mie-Projekt, ohne die bestehenden Versor-
gungs- und Liefervereinbarungen fir das Unter-
hachinger Fernwarmenetz zu verlieren.

€ 30 Mio.-Kostenmarke bei Beteiligung
Unterhaching liberschritien

Fur Grinwald wird es erst recht mit dem neuen
Beteiligungsverhéltnis ein kostentrdchtiges Pro-
jekt bleiben. Bisher hat Griinwald nur Verluste
und Kosten getragen, die insgesamt bereits die €
30 Mio.-Marke Uberschritten haben, wenn man
die Verlusteffekte aus dem Kalina-Ausfall mit €
4,6 Mio. Abschreibungen fur 2017 und € 2,0 Mio.
2016 bei der EWG noch hinzurechnet. Dazu darf
man auch die bisher aufgelaufenen Verluste in

. Héhe von € 30 Mio. bei der Erdwarme Griinwald

seit Aufnahme des Betriebes nicht aus den Au-
gen verlieren. Wirtschaftlich betrachtet werfen
diese Zahlen in der Tat kein gutes Bild ab wie es
die CSU-Réate und die Geschéaftsfiihrer immer se-
hen und offentlich vertreten wollen. Bei lber €
200 Mio. Gesamtinvestitionen und vor kommen-
den Investitionen riickt die Wirtschaftlichkeit auch
auf lange Sicht immer weiter in die Ferne.
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